Verjungung und Wildeinfluss -

Inventurergebnisse richtig interpretieren

Heimo SCHODTERER

Die Osterreichische Waldinventur (OWI) liefert eine
Fllle von Daten Uber die Verjingungssituation im oster-
reichischen Wald. Um die Ergebnisse richtig inter-
pretieren zu konnen, ist die Kenntnis der Merkmalsdefi-
nitionen, der Erhebungsmethoden, der Art der Datenag-
gregierung und der Auswertung.

Die Verjiingungssituation durch die
Waldinventurbrille

Unter Verjlingung versteht die OWI alle gesetzten oder
natdrlich angekommenen Verjlingungspflanzen auf ver-
jungungsnotwendigen Flachen (VJNF), die alter als ein
Jahr (keine Samlinge), zwischen 10 und 130 cm hoch
sind und die eine bestimmte Mindestanzahl Uberschrit-
ten haben.

Verjiingungsnotwendigkeit
Bis 1990 wurde von der OWI ausschlieRlich die frei-
stehende Jugend (iber 500 m? erfasst, also Kulturen
nach Kahlschlag oder Naturverjingungen nach
Raumung des Altbestandes. Bei der zusatzlichen Er-
hebung der Naturverjingung unter Schirm ab 1992
musste zuvor definiert werden, auf welchen Flachen
diese durchzuflUhren ist. Dabei war klar, dass in
Dickungen und Stangenhdlzern zwar auch Ver-
jingungspflanzen unter 1,3 m Hohe vorhanden sein
konnen, diese aber flr die Bestandesentwicklung und
die Beurteilung des Wildeinflusses nicht mehr von
Bedeutung sind. Daher wurde der Begriff ,ver-
jungungsnotwendig” fir Flachen gewahlt, auf denen
die Situation der Waldverjingung von Bedeutung und
daher von der OWI zu erheben ist. Die Abgrenzung zu
.hicht verjingungsnotwendigen” Flachen ist am
Anfang des Bestandeslebens relativ einfach. Sobald
sich eine Verjingung zur
geschlossenen Dickung
entwickelt hat und dem Aser
entwachsen, also gesichert ist,

Schneebruch- oder Kaferlocher usw.). Erst etwa im let-
zten Viertel der Umtriebszeit wird die Entwicklung einer
Naturverjingung wieder fir die Bestandesentwicklung
relevant. Die in diesem Verjingungszeitraum ankom-
menden Pflanzen stellen im Naturverjingungsbetrieb
die nachste Bestandesgeneration dar. Die Zusam-
mensetzung des Folgebestandes wird wieder, wie im
Jugendstadium, entscheidend vom Wild beeinflusst.
Der Beginn dieses Verjingungszeitraumes im
Baumholzbestand ist jedoch nicht so eindeutig festzule-
gen wie dessen Ende in der Dickungsphase. Eine
gewisse Unscharfe der Erhebung muss hier in Kauf
genommen werden und ist bei der Betrachtung des
Ergebnisses oder dessen Veranderung zu berlcksichti-
gen. Im Sonderfall Plenterwald lauft die Ernte durch
Einzelstammentnahme und die Bestandesverjlingung
gleichzeitig auf der ganzen Flache, daher ist diese zur
Génze verjingungsnotwendig.

Vorhandensein von Verjiingung und
Verjiingungsdefizit

Dieses Kriterium ist ebenfalls mit einer gewissen
Unscharfe behaftet. In einer Kultur nach Kahlschlag ist
die Feststellung von Verjlingung einfach, unter Schirm
stellt sich jedoch die Frage ab welcher Anzahl und
Pflanzenh6he von einer vorhandenen Verjingung
gesprochen werden soll. Die Naturverjingung lauft oft
in mehreren Wellen ab, in denen Pflanzen ankommen
und wieder verschwinden, bis die Faktoren Samenjahr,
Witterung im Jahr darauf, Lichtangebot im Bestand
usw. zusammenstimmen, die Pflanzen Uberleben und
sich weiterentwickeln kénnen. Um nicht jedes erste
Verjingungsankommen aufzunehmen und dann Utber
die Ursachen des Verschwindens zu mutmafen, hat die

Abb. 1: Verjiingungsnotwendigkeit und Vorhandensein von Verjiingung
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OWI ein Mindestkriterium eingefiihrt: In Abhangigkeit
von der Pflanzenhohe ist eine Mindestzahl von Pflanzen
ndtig, um als,vorhandene Jugend” angesprochen zu
werden, von der eine gewisse Dauerhaftigkeit erwartet
werden kann (OWI 2001). Dieses Kriterium sollte
moglichst tief angesetzt werden, um Entmischungs-
vorgange in frihen Verjlingungsstadien beobachten zu
konnen. War auf einer Flache nach diesem Kriterium
keine Verjingung vorhanden, so wurde nur unter-
schieden zwischen:
e Samlinge oder Pflanzen unter 10 cm Hohe vor-
handen,
e Pflanzen Uber 10 cm Hohe in zu geringer Anzahl, und
e keine Verjungungspflanzen.
Fehlende Verjlingung auf verjingungsnotwendigen
Flachen ist also nicht unbedingt als absolutes Ver-
jungungsdefizit zu werten (sh. Abb. 1).

Das absolute Verjingungsdefizit (keine einzige Ver-
jungungspflanze vorhanden) liegt bei 7 % der dsterr.
Waldflache (Wirtschaftswald (WiWa): 5 %, Schutzwald
im Ertrag (SiE): 16 %, Schutzwald auRer Ertrag (SaE):
22 %).

Verjlingung, von der aufgrund ihrer Héhe und Pflanzen-
zahl eine Weiterentwicklung erwartet werden kann,
fehlt im Gesamtwald auf 21 % (WiWa 16 %, SiE 50 %,
SaE 49 %). Der Rest sind die Flachen mit aus-
schlieRlich Samlingen oder einzelnen Pflanzen, deren
weitere Entwicklung noch ungewiss ist.
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Abb. 2: Anteile von Kunst- und Naturverjiingung

69 % der Verjingung (notwendig und vorhanden)
befindet sich noch unter Bestandesschirm und besteht
daher Uberwiegend aus Naturverjingung. Im Zuge der
Nutzung kénnte aber ein Teil davon , verschwinden”
und durch Kulturen ersetzt werden. Welcher Anteil des
Naturverjingungsangebotes tatsachlich bestehen bleibt
bzw. angenommen wird, zeigt am besten die freiste-
hende Verjingung mit ausreichender Stammzahl. Diese
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besteht zu 65 % aus reiner, und zu 6 % aus Uber-
wiegender Naturverjingung. In der Inventurperiode
1992-96 lag dieser Wert noch bei ca. 50 %

Beurteilung des Wildeinflusses
Die OWI klassifiziert den Verbiss an der Einzelpflanze
folgendermalien:

Seitentriebverbiss an
weniger als 90 %
der Triebe

kein Wildeinfluss

Einfacher Leittriebverbiss
und Seitentriebverbiss
Uber 90 %

Wildeinfluss

Mehrjahriger
Leittriebverbiss oder
verfegt

Schadigung der Pflanze

Bei mehrjahrigem Leittriebverbiss werden die Pflanzen
nicht nur physiologisch geschadigt, sie bleiben auch im
Hohenwachstum zurlick und fallen spater oft konkur-
renzbedingt aus. Obwohl auch ein einmaliger Leittrieb-
verbiss zu Infektionen oder Zwieselbildung und damit
zu einem Wertverlust fihren kann, wurde die Einteilung
so getroffen, dass der Wildeinfluss im Zweifelsfall
unterschatzt wird, um mit dem Ergebnis auf der
sicheren Seite zu bleiben.

Auf der Flache wird ein Soll-Ist-Vergleich durchgeflhrt.
Sind ausreichend ungeschéadigte Pflanzen vorhanden, so
liegt kein Wildschaden vor, auch wenn z.B. 90 % aller
Pflanzen verbissen sind. Die Orientierung der Zielbau-
marten an der nattrlichen Waldgesellschaft stellt sicher,
dass z.B. Tanne nur im Fichten-Tannen-Buchenwald
gefordert werden kann, nicht aber im Buchenwald. Die
Sollzahlen wurden so tief wie méglich angesetzt, so er-
reichen z.B. schon zwei unverbissene Tannen je OWI-
Probeflache im Wirtschaftswald das Ziel dieser Baumart.
Auf den Flachen mit zu geringer Pflanzenzahl flr einen
klassischen Soll-Ist-Vergleich wurden Verbissparameter
zur Beurteilung definiert. Z.B. wird mehrfacher Leittrieb-
verbiss an bis zu 30 % der Pflanzen als ,Wildeinfluss”
eingestuft. Wird auf einer verjingungsnotwendigen
Flache keine Verjingung angetroffen, so missen daftr
verantwortliche Hemmfaktoren gutachtlich ange-
sprochen werden. Verbiss darf bei der OWI aber nur
angegeben werden, wenn konkrete Hinweise daflr zu
finden sind. Damit ist man mit dem Ergebnis auf der
.sicheren Seite”. Der als Schaden klassifizierte Wildein-
fluss wird daher auch in den untenstehenden Ergebnis-
sen wahrscheinlich erheblich unterschatzt.

Darstellung des Wildeinflusses

Je nach Befundeinheit (Bund, Land, gesamte VJNF,
VJNF ohne Verjingung, VJNF mit vorhandener Ver-
jingung, Gesamtwald, ...) und Stratifizierung (z.B.
Betriebsarten Wirtschaftswald Schutzwald, Eigentums-
arten, Waldgesellschaften, usw.), also je nach Blick-
winkel, ergeben sich unterschiedliche Prozentsatze. Bei
der Interpretation der Ergebnisse muss daher die
Bezugsflache beachtet werden (vergl. Abb. 3 bis 5).
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Wildeinfluss auf die flachige Verteilung der Baumarten
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Abb. 5:

Wildeinfluss und Wildschadensflachen auf der VJNF mit vor-
handener Verjiingung

Fehlte auf verjingungsnotwendigen Flachen die Verjin-
gung (sh. Abb. 3), wurde etwa in 1/4 der Félle Verbiss
durch Schalenwild als Ursache anhand konkreter Hin-
weise auf der Probeflache angesprochen. Etwas Uber
1/10 der Falle ist auf Weidevieh zurlckzufihren. Die
Ubrigen Hemmfaktoren sind hauptséachlich etwa zu gle-
ichen Teilen Lichtmangel und Konkurrenz durch Boden-
vegetation. Der tatsachliche Anteil des Wildes als
Verursacher kann ohne Vergleichszaun nicht quan-
tifiziert werden. Die , Dunkelziffer” umfasst Flachen mit
Keimlingsverbiss, spurloses Verschwinden von Verjln-
gung, Uberlagerung durch andere Hemmfaktoren usw.
Auf der gesamten VJNF, das sind 36 % der gesamten
Waldflache, sind je nach Stratum etwa 35 — 55 % als
Wildschadensflachen einzustufen (siehe Abb. 4).

Die VUNF mit vorhandener Verjingung umfasst 15 %
der gesamten Waldflache.

81 % der Verjingungsflachen sind durch Wildverbiss
beeinflusst (einfacher Leittriebverbiss), auf Uber 2/3 der
Flache wird Verbiss nach obigen Kriterien als Schaden
eingestuft (sh. Abb. 6).
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Abb. 7: Wildeinfluss auf die vertikale Verteilung der Baumarten

Gegenlber der letzten Inventurperiode sind diese
Werte leicht gesunken. Ursache daflr sind die aktuell
hoheren Pflanzenzahlen, die sich im Soll-Ist-Vergleich
positiv auswirken. Dieses, wahrscheinlich durch einige
starkere Samenjahre bedingte, hthere Angebot an Ver-
jungungspflanzen findet sich aber vor allem in den
ersten beiden Hohenklassen. Wie viele dieser Pflanzen
unverbissen in obere Hohenklassen durchwachsen kdn-
nen, oder durch alljahrlichen Leittriebverbiss bis zum
endgultigen Ausfall ,unten sitzen bleiben”, wird sich
erst zeigen.

Der Wildeinfluss auf die flachige Verteilung der Bau-
marten wird durch das Leittriebverbissprozent auf den
Probeflachen in Abb. 6 sichtbar. Der Verbissdruck auf
die einzelnen Baumarten ist sehr unterschiedlich, die
Leittriebe der Fichten werden weitaus weniger verbis-
sen als diejenigen der Mischbaumarten. Die Fichte
kann sich daher relativ ungestort entwickeln.

Die Auswirkung des Leittriebverbisses auf die vertikale
Verteilung der Baumarten zeigt die Abb. 7. Bei dieser
Gegenulberstellung des Wildeinflusses auf einzelne
Baumarten ist es wichtig auf die Erhebungsmethode
hinzuweisen: Um den Verbiss nur an den fir die
Bestandesentwicklung wesentlichen Pflanzen zu
erheben, wurden bei der Probepflanzenauswahl je Bau-
mart jeweils funf Exemplare aus der 4. H6henklasse bis
1,30 m genommen. Nur wenn keine oder zu wenige
dieser Pflanzenhohe vorhanden waren, wurden
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Pflanzen aus der dritten, dann zweiten und zuletzt aus
der ersten Hohenklasse ausgewahlt. Anders gesagt:
Waren noch Exemplare in der 4. Hoéhenklasse vorhan-
den gewesen, dann waren diese auch ausgewahlt wor-
den. Trotzdem sind bei den Mischbaumarten nur sehr
wenige in der 4. Hohenklasse vertreten. Das bedeutet,
dass die wahre Verteilung der Baumarten in den
Hoéhenklassen noch wesentlich schiefer ist, als es in
dieser Darstellung zum Ausdruck kommt. Erst wenn
auch von den Mischbaumarten ein entsprechender
Anteil ungeschadigt in die oberen Hoéhenklassen
eingewachsen sein wird, wie es derzeit nur bei der
Fichte der Fall ist, wird man von einer echten Entschar-
fung der Verbisssituation sprechen konnen.
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